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FEATURES ADMINISTRATIVE VIOLATIONS 
IN THE WEAPONS CIRCULATION SPHERE. 

 
Совершение любого правонарушения в сфере оборота 
оружия представляет повышенную опасность. С одной 
стороны, виновное лицо посредством оружия усиливает 
противоправность или даже облегчает совершение своих 
противоправных действий, с другой стороны, эти дей-
ствия причиняют значительный вред гражданам и обще-
ству. Правонарушения, связанные с незаконным оборо-
том оружия  (деятельность без необходимых лицензий и 
разрешений), в большинстве своем влекут уголовную 
ответственность (ст. 222 - 225 УК РФ и др.), однако неко-
торые нарушения в этой области не охватываются уго-
ловным законодательством. В этих случаях к нарушите-
лям применяются меры административной ответствен-
ности (например, при пересылке оружия, незаконном 
изготовлении пневматического оружия и т.д.). Специфика 
оружия заключается в том, что оно наделяется опреде-
ленными качественно своеобразными признаками, зави-
сящими от того, какая отрасль права регламентирует его 
оборот. В настоящее время правовой режим оружия ре-
гламентирован несколькими отраслями права (граждан-
ским, административным, военным, уголовным и др.), 
каждая из которых рассматривает его исходя из специ-
фики своих предмета и метода, и имеет собственную 
нормативно-правовую базу, регламентирующую оборот 
оружия. 
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незаконный оборот оружия, преступление, правила хра-
нения оружия. 

  
Any offense in the area of arms trafficking is the 
increased danger. On the one hand, the guilty per-
son through weapons reinforces the illegality or 
even facilitates the commission of their illegal ac-
tions, on the other hand, these activities cause sig-
nificant harm to individuals and society. Offences 
related to illicit trafficking in arms (activity without 
the necessary licenses and permits), for the most 
part involve criminal responsibility (Article 222 -.. 
225 of the Criminal Code, etc.), but some violations 
in this area is not covered by criminlaw. In these 
cases, the violators shall apply administrative sanc-
tions (for example, when sending weapons, the illicit 
manufacture of pneumatic weapons, etc.). Specificity 
of weapons is that it is endowed with certain peculi-
ar features of quality, depending on which branch of 
law regulates its turnover. Currently, the legal re-
gime of weapons is regulated by several branches of 
law (civil, administrative, military, criminal, etc.), 
Each of which considers it based on the specifics of 
its subject and method, and has its own legal frame-
work, regulating the circulation of arms. 
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Специфика оружия заключается в том, что оно наделяется определенными качественно 

своеобразными признаками, зависящими от того, какая отрасль права регламентирует его обо-
рот. В настоящее время правовой режим оружия регламентирован несколькими отраслями 
права (гражданским, административным, военным, уголовным и др.), каждая из которых рас-
сматривает его исходя из специфики своих предмета и метода и имеет собственную норматив-
но-правовую базу, регламентирующую оборот оружия. Основополагающим нормативным актом, 
регулирующим отношения в сфере использования оружия в обществе, является Конституция 
РФ. 

Степень общественной опасности незаконного оборота оружия сложно переоценить, как и 
излишне оговаривать необходимость наказания за преступления данного характера[5. стр. 116]. 
По мнению И.А. Галагана, административные правонарушения – «это общественно вредные 
действия или бездействие, нарушающие предписания административно-правовых норм, обес-
печенных санкциями в виде конкретных наказаний, и регулируемые ими общественные отно-
шения в сфере государственного управления, которые отличаются от преступлений меньшей 
степенью общественной опасности, а потому и влекут за собой административную ответствен-
ность» [2, с. 171]. 

Нарушение правил оборота оружия может повлечь административную ответственность 
по соответствующим статьям КоАП РФ. 

Обеспечение безопасности в сфере оборота оружия в настоящее время является без-
условным приоритетом в административно-регулятивной деятельности государства. Админи-
стративная ответственность была и остается мерой государственного принуждения. «Ответ-
ственность была, есть и будет в руках государства и его органов специфическим приемом госу-
дарственного принудительного воздействия на поведение людей». 

В отечественной учебной литературе административную ответственность принято отно-
сить к разновидностям мер административного принуждения. Однако точнее будет отнести к 
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мерам принуждения не административную ответственность, а административные наказания, 
поскольку первое понятие шире второго. 

В специальной литературе под оружием обычно понимают предмет, который предназна-
чен либо изготовлен для поражения живой цели и который не имеет хозяйственного или быто-
вого назначения (кроме спортивной и промысловой охоты и стрелкового спорта). Такие предме-
ты, как правило, изъяты из обычного гражданского оборота в интересах общественной безопас-
ности и только в отдельных случаях, предусмотренных законодательством, допускаются в об-
ращение на основании специального разрешения органов внутренних дел. 

Однако указанное определение нельзя признать безупречным, поскольку, во-первых, оно 
не учитывает оружие с патронами травматического действия, допущенное в свободное обра-
щение, во-вторых, требуется определить «хозяйственно-бытовое назначение». 

Выделяют три обязательных признака оружия, которые вытекают из Закона об оружии: 

1) материальность; 

2) особая конструкция; 

3) особое предназначение. 

К числу объективных признаков оружия относятся следующие: 
- материальная сущность, означающая, что оружие является реально существующим 

неодушевленным предметом материального мира; 
- искусственное происхождение, то есть оружие создается человеком, не является творе-

нием природы и, соответственно, может быть использовано только человеком; 
- наличие поражающей способности, то есть оружие объективно может причинить вред 

живому объекту (смерть или расстройство здоровья). Данный признак позволяет отграничить 
оружие от его муляжа или имитации оружия; 

- пригодность, означающая возможность применения оружия по назначению. Утратившее 
такое свойство оружие (ветхое, старое, не подлежащее восстановлению) перестает быть обще-
ственно опасным, поскольку с его помощью уже невозможно поразить объект.  

Отдельно введена ответственность за ношение огнестрельного оружия лицом, находя-
щимся в состоянии опьянения, а также невыполнение лицом, осуществляющим ношение огне-
стрельного оружия, законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского 
освидетельствования на состояние опьянения. 

Так, лицо считается привлеченным к административной ответственности с момента 
вступления постановления о назначении наказания в законную силу и считается таковым, даже 
если наказание назначено, но по каким-либо причинам фактически не исполнялось (например, 
если лицо не уплатило административный штраф либо правонарушитель, в отношении которо-
го вынесено решение о назначении административного ареста, получил травму, исключающую 
возможность отбывания им административного ареста). 

Более обоснованным, на наш взгляд, выглядит определение административной ответ-
ственности, данное Д.Н. Бахрахом: «Применение наказаний в этом случае предполагает, преж-
де всего, вынесение решения о назначении в отношении лица указанного наказания, а в тех 
случаях, когда оно фактически реализуется, и сами ограничения правового характера, связан-
ные с этой реализацией». [4. стр. 34]. 

Универсальность данного вида ответственности определяется и широким кругом лиц, ей 
подлежащих. К ним относятся не только физические и юридические лица, но и индивидуальные 
предприниматели, а также должностные лица, причем конкретизация последних как субъектов 
административных правонарушений осуществлена вплоть до персоналий. 

Административную ответственность как средство принуждения применяет широкий круг 
субъектов. КоАП РФ и законы субъектов РФ об административных правонарушениях наделяют 
юрисдикционными полномочиями судей арбитражных судов, судов общей юрисдикции, включая 
мировых судей и судей военных судов, коллегиальные органы и должностных лиц практически 
всех органов исполнительной власти, других государственных органов и даже некоторых госу-
дарственных учреждений[6. стр. 92]. 

Содержанием административной ответственности выступает совокупность негативных 
последствий правового характера, заключающихся в официальном порицании (официальном 
признании противоправности соответствующего деяния) действий (бездействия) виновного ли-
ца субъектом административной юрисдикции, административных наказаниях, возложенной в 
соответствии со ст. 4.7 КоАП РФ обязанности возместить причиненный ущерб. 

Задача обособления административной ответственности как самостоятельного вида 
юридической ответственности, выработки объективных критериев, необходимых для этого, 
имеет не только сугубо теоретическое, но и большое практическое значение для законодателя, 

javascript://


ISSN 2075-9908   Историческая и социально-образовательная мысль. Toм 8 №3/2,  2016   
   Historical and Social Educational Ideas  Volume 8 #3/2,    2016  

 

- 109 - 
 

правоприменителя и всех граждан, участвующих в самых разнообразных общественных отно-
шениях. Законодателю указанные критерии нужны для того, чтобы четко определять отрасле-
вую природу конструируемого состава правонарушения, соблюдать необходимый баланс меж-
ду видами юридической ответственности, мерами государственного принуждения. Правопри-
менителю их наличие облегчает квалификацию деликта уже на стадии возбуждения дела. 
Гражданин получает возможность сообразовывать свое поведение с запретами, действовать 
сознательно и на уровне общих представлений о юридической ответственности предвидеть 
возможные последствия своего противоправного поведения. 

Судебная практика свидетельствует, что по своему составу рассматриваемое правона-
рушение не требует наступления прямых неблагоприятных материальных последствий, а вы-
ражается в пренебрежительном отношении правонарушителя к исполнению публично-
правовых норм и обязанностей [4]. 

Исходя из преамбулы и ст. 1 Закона об оружии регистрация (перерегистрация) является 
неотъемлемой частью правоотношений по обороту оружия, в том числе его приобретения, хра-
нения и использования, в связи с чем совершение гражданином административного правона-
рушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.11КоАПРФ, является основанием для принятия компе-
тентным органом правомерного решения об аннулировании ранее выданных разрешений на 
ношение и хранение упомянутого выше вида оружия [3. стр. 47]. 

Организации, занимающиеся оленеводством, имеют право постоянного использования 
такого оружия для охраны поголовья оленей от крупных хищников. 

Рассматриваемое правонарушение квалифицируется в момент противоправного приме-
нения огнестрельного оружия [8, с. 116]. 

По ст. 20.14 КоАП РФ «Нарушение правил сертификации оружия и патронов к нему» объ-
является административно наказуемым нарушение правил сертификации при производстве и 
обороте оружия и патронов к нему. правонарушение выражается в невыполнении указанного 
выше требования либо в его выполнении, но с нарушением установленного порядка сертифи-
кации оружия и патронов к нему [9, с. 92].  

Следует отметить, что ответственность по данной статье наступает вне зависимости от 
наступления последствий. Кроме того, имеется ст. 20.15 КоАП РФ «Продажа механических рас-
пылителей, аэрозольных и других устройств, снаряженных слезоточивыми или раздражающими 
веществами, электрошоковыми устройствами либо искровыми разрядниками, без соответству-
ющей лицензии», которая также предусматривает незаконную продажу указанных видов ору-
жия. 

Следует отметить, что правонарушения данного вида достаточно широко распростране-
ны. Этому есть множество объективных и субъективных причин, среди которых отсутствие вы-
сокой степени. Социально-экономической стабильности в обществе, значительная распростра-
ненность административно-деликтных условий их совершения в местах проживания граждан, 
сформировавшаяся у граждан устойчивая привычка противоправного поведения и целый ряд 
других. 
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